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1. Цель и планируемые результаты освоения дисциплины 

Результатами освоения дисциплины являются следующие компетенции: 

ПК-2 способностью осуществлять профессиональную деятельность на основе 

развитого правосознания, правового мышления и правовой культуры 

  ПК-4 способностью принимать решения и совершать юридические действия в 

точном соответствии с законодательством Российской Федерации 

ПК-5 способностью применять нормативные правовые акты, реализовывать нормы 

материального и процессуального права в профессиональной деятельности 
 

2. Задачи освоения дисциплины 

– научиться формулировать совокупность задач, решение которых необходимо для 

получения благоприятного результата при работе по делу, выявлять оптимальные способы 

(способ) работы в целях получения благоприятного результата по делу. Для всех способов 

верно определять: этапы реализации, сроки реализации, требуемые ресурсы, ожидаемый 

результат, реалистичность результата; 

– освоить навык разработки позиции по делу, подготовки заключения по делу или 

проекта процессуального документа в установленный срок; 

– научиться определять применимые нормы права, использовать для получения 

информации о применимых нормах источники права (нормативно-правовые акты, 

решения постановления Конституционного Суда РФ и ЕСПЧ) и дополнительные 

источники (Постановления Пленума Верховного Суда РФ, опубликованную судебную 

практику), верно интерпретировать смысл применимых правовых норм, определять их 

соотношение друг с другом (иерархию); 

– овладеть умением сопоставления индивидуальных правоприменительных актов 

(приговоры судов, постановления судей, следователей и т.д.) с правовыми нормами, 

анализа с точки зрения их законности, обоснованности и справедливости и с точки зрения 

необходимости их обжалования; 

– научиться определять спорные места юридической квалификации, анализировать 

и прогнозировать возможные контраргументы противоположной стороны, разъяснять в 

ходе консультации как обстоятельства конкретного дела соотносятся с применимыми 

нормами права, какие обстоятельства можно доказать и использовать при юридической 

квалификации, ожидаемый результат применения норм; 

– научиться составлять апелляционную, кассационную и надзорную жалобы в 

соответствии с требованиями уголовно-процессуального законодательства и юридической 

техники, выражать позицию по делу устно, в том числе выступая в судебном заседании в 

различных видах судебных производств в уголовном процессе. 
 

3. Место дисциплины в структуре образовательной программы 

Дисциплина относится к дисциплинам по выбору учебного плана по 
направлению подготовки 40.03.01 «Юриспруденция». 

 
 

4. Семестр(ы) освоения и форма(ы) промежуточной аттестации по дисциплине 

Седьмой семестр, зачет 
 

5. Входные требования для освоения дисциплины 

Для успешного освоения дисциплины требуются результаты обучения по 

следующим дисциплинам: Правоохранительные органы, Уголовный процесс, Уголовное 

право. 
 

6. Язык реализации 

Русский 



7. Объем дисциплины 

Общая трудоемкость дисциплины составляет 2 з.е., 72 часов, из которых: 

-лекции: 16 ч. 

-практические занятия: 10 ч. 

Объем самостоятельной работы студента определен учебным планом. 

 

8. Содержание дисциплины, структурированное по темам 

Тема 1. Общая характеристика судебных производств в уголовном процессе РФ. 

Критерии дифференциации и виды судебных производств в уголовном процессе РФ. 

Основные представления о дифференциации уголовного процесса, отраженные в 

научной литературе. Различные критерии дифференциации уголовного процесса: в 

зависимости от направленности (основные, дополнительные, особые), в зависимости от 

степени сложности их процессуальной формы (обычное, упрощенные и производства с 

более сложной процессуальной формой), в зависимости от степени соотношения в них 

публичных и диспозитивных начал (производство по делам частного обвинения). 
Тема 2. Судебное разбирательство в суде первой инстанции по уголовному делу 

как обычный порядок основного судебного производства 

Элементы справедливого судебного разбирательства и их отражение в основном 

судебном производстве 

Тема 3. Упрощенные судебные уголовно-процессуальные производства: общая 
характеристика и виды. 

Варианты упрощения уголовного процесса, применявшиеся на различных 

исторических этапах в Российском уголовном процессе и применяемыми в зарубежных 

странах. Общие закономерности упрощения уголовного процесса. Основные 

доктринальные позиции относительно оснований упрощения уголовного процесса и 

предпосылок появления упрощенных уголовно-процессуальных производств. 

Допустимые границы, пределы упрощения уголовного процесса. 

Тема 4. Особый порядок принятия судебного решения при согласии обвиняемого с 

предъявленным ему обвинением (в том числе при заключении досудебного соглашения о 

сотрудничестве и при сокращенном дознании). 

Законодательное регулирование особого порядка принятия судебного решения при 

согласии обвиняемого с предъявленным ему обвинением и разъяснения Пленума 

Верховного Суда РФ относительно порядка его применения. Основания и условия 

применения особого порядка принятия судебного решения, существенные отличия его от 

общего порядка. Гарантии установления истины, реализации права каждого на судебную 

защиту при применении особого порядка принятия судебного решения. 

Тема 5. Рассмотрение уголовного дела в отсутствие подсудимого (заочное 

производство) 

Правовые позиции ЕСПЧ относительно содержания права обвиняемого 

участвовать в судебном разбирательстве его дела, основания и границы ограничений этого 

права. Положения российского уголовно-процессуального законодательства относительно 

рассмотрения дела в отсутствие обвиняемого и правоприменительная практика. 

Тема 6. Судебное разбирательство с участием присяжных заседателей в уголовном 

процессе РФ 

Особенности рассмотрения уголовных дел с участием присяжных: нормативное 

регулирование и правоприменительная практика 

Тема 7. Судебные производства, решающие цели восстановительного характера 

(прекращение уголовного дела (уголовного преследования) с назначением судебного 

штрафа, производство по делам частного обвинения) 
Прекращение уголовного дела (уголовного преследования) с назначением 

судебного штрафа: сущность и место в системе производств, законодательное 



регулирование и правоприменительная практика. Особенности производства по делам 

частного обвинения и последствия применения этого порядка на практике. 
 

Тема 8. Дополнительные и особые судебные производства в уголовном процессе 

РФ 

Дополнительные уголовно-процессуальные производства. Их назначение и 

уголовно-процессуальная форма. Особые уголовно-процессуальные производства. Их 

назначение и уголовно-процессуальные формы. 

 

Тема 9. Общая характеристика системы судебных производств по проверке 

судебных решений по УПК РФ 

Этапы, задачи, результаты реформы системы обжалования и проверки судебных 

решений в уголовном процессе на современном этапе. Современная система обжалования 

и проверки судебных решений в уголовном процессе. Апелляционные и кассационные 

суды общей юрисдикции. Основные черты, сущность и назначение производства в суде 

апелляционной инстанции по УПК РФ. 

 

Тема 10. Процессуальный порядок обжалования и проверки судебного решения в 

суде апелляционной инстанции по УПК РФ. Виды решений суда апелляционной 

инстанции. Назначение и основные черты современного производства в суде 

апелляционной инстанции. Процессуальный порядок производства в суде апелляционной 

инстанции. Основания обжалования и проверки судебных решений в суде апелляционной 

инстанции. 

Пределы прав и виды решений суда апелляционной инстанции. Апелляционный 

приговор. 

 

Тема 11. Сущность и основные черты проверки судебных решений в суде 

кассационной инстанции по УПК РФ. Виды производства в суде кассационной инстанции. 

Процессуальный порядок обжалования и проверки судебных решений в суде 

кассационной инстанции по УПК РФ. 

Назначение и основные черты современного производства в суде кассационной 

инстанции. Процессуальный порядок производства в суде кассационной инстанции: 

сплошная и выборочная кассации. Основания обжалования и проверки судебных решений 

в суде кассационной инстанции. Пределы прав и виды решений суда кассационной 

инстанции. 

 

Тема 12. Процессуальный порядок обжалования и проверки судебных решений в 

суде надзорной инстанции по УПК РФ. Возобновление уголовного дела в виду новых и 

вновь открывшихся обстоятельств: правовая природа и процессуальный порядок 

Производство в суде надзорной инстанции: назначение и место в системе проверке 

судебных решений в уголовном процессе. Процессуальный порядок производства в суде 

надзорной инстанции. Возобновление уголовного дела в виду новых и вновь открывшихся 

обстоятельств: правовая природа и процессуальный порядок. Основания и 

процессуальный порядок возобновления производства в виду новых и вновь открывшихся 

обстоятельств 

 

9. Текущий контроль по дисциплине 

Текущий контроль по дисциплине проводится путем контроля посещаемости, 

тестов по лекционному материалу, проведения и обсуждения деловых игр, выполнения 

творческих заданий по темам и фиксируется в форме контрольной точки один раз в 

семестр. Результаты текущего контроля определяются оценками «зачтено», «не зачтено». 



10. Порядок проведения и критерии оценивания промежуточной аттестации 

Зачет проводится в форме выполнения обучающимися письменного творческого 

задания по составлению апелляционной или кассационной жалобы по представленным 

материалам и устного выступления с судебной речью по подготовленной жалобе. 

Преподаватели, проводящие промежуточную аттестацию, задают вопросы по 

представленной жалобе и заслушанному выступлению. 

Продолжительность зачета 1,5 часа. 

В ходе промежуточной аттестации оцениваются: 

1. Соответствие подготовленной жалобы требованиям уголовно-процессуального 

законодательства (соблюдены все обязательные требования, правильно определены 

основания обжалования). 

2. Знание права: в аргументах и ответах на вопросы источники права правильно 
процитированы в той части, которая относится к обсуждаемому вопросу. 

3. Знание фактов (в аргументах и ответах на вопросы приведены конкретные 

обстоятельства из материалов дела; обстоятельства сформулированы ясно и 

недвусмысленно, не искажены и не выдуманы; информация о фактах отделена от 

оценочных суждений, предположений и юридической оценки). 

4. Аргументы логичные (все обстоятельства подтверждены ссылками на 

доказательства; объяснена связь фактов с правилами из текста источника права; показано, 

как обстоятельства и право поддерживают позицию по делу либо опровергают 

противоположную позицию). 

5. Соблюдены требования юридического дизайна (структура документа ясная, 

логичная, соответствует форме и содержанию, текст отформатирован, оформлен 

единообразно, методы выделения текста использованы уместно, интервалы, абзацы, поля 

указаны аккуратно и способствуют комфортному чтению текста, грамматические, 

пунктуационные, орфографические ошибки отсутствуют, соблюден деловой стиль, текст 

изложен ясным, доступным для понимания (но не чрезмерно упрощенным) языком, все 

юридические конструкции и термины использованы правильно). 

6. Ответы на вопросы суда грамотные, логичные и поддерживают позицию по 

делу. 

7. Продемонстрирована   высокая   культура речи (язык,   стиль,   риторические 

приемы). 

Результаты зачета определяются оценками «зачтено», «не зачтено». 

Оценка «зачтено» выставляется, если обучающийся с учетом всех 

вышеперечисленных критериев оценивания продемонстрировал сформированные 

системные навыки, либо допустил отдельные ошибки и недочеты. 

Оценка «не зачтено» выставляется при обнаружении одного или нескольких 

следующих недостатков: 

1) в жалобе отсутствуют все обязательные реквизиты, неправильно определены 

основания обжалования; 

2) процитированные в жалобе и выступлении источники права не верно 

подобраны, не соответствуют обстоятельствам дела или продемонстрировано 

непонимание их содержания; 

3) в жалобе и выступлении не приведены значимые для дела обстоятельства или 

приведенные обстоятельства не подтверждены доказательствами или 

приведенные аргументы не поддерживают позицию стороны, от лица которой 

составлен документ; 

4) жалобу/выступление невозможно прочесть и/или понять (жалоба путаная, 

нелогичная, допущены серьезные нарушения требований юридического 

дизайна). 

Зачет дает возможность оценить интегративно знания, умения, навыки, 

полученные/сформированные в ходе изучения дисциплины, поэтому если в 



ходе зачета получена оценка «зачтено», то обучающемуся выставляется оценка 

«зачтено» по итогам промежуточной аттестации. Если в ходе зачета получена 

оценка «не зачтено», то обучающемуся выставляется оценка «не зачтено» по 

итогам промежуточной аттестации. 

 

11. Учебно-методическое обеспечение 

а) Электронный   учебный   курс   по дисциплине в   электронном   университете 

«Moodle» - https://moodle.tsu.ru/enrol/index.php?id=2293 

б) Оценочные материалы текущего контроля и промежуточной аттестации по 

дисциплине. 

в) План семинарских / практических занятий по дисциплине. 
г) Методические указания по организации самостоятельной работы студентов. 

 

12. Перечень учебной литературы и ресурсов сети Интернет 

а) основная литература: 

- Конституция Российской Федерации: принята всенародным голосованием 

12.12.1993 с изменениями, одобренными в ходе общероссийского голосования 

01.07.2020). Справочно-правовая система.-Версия Проф, сетевая.-электр. дан. (39кб.).-М.: 

АО Консультант плюс, 1992-.-Режим доступа: Компьютер. Сеть Науч. Б-ки Том.гос. ун-та, 

свободный. (Дата обращения 20 апреля 2021 г). 

- Уголовно-процессуальный кодекс РФ// Консультант Плюс (Электронный ресурс): 

Справочно-правовая система.-Версия Проф, сетевая.-электр. дан. (39кб.).-М.: АО 

Консультант плюс, 1992-.-Режим доступа: Компьютер. Сеть Науч. Б-ки Том.гос. ун-та, 

свободный(Дата обращения 20 апреля 2021 г). 

- О применении норм Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, 

регулирующих производство в суде апелляционной инстанции: Постановление Пленума 

Верховного Суда РФ от 27 ноября 2012 года № 26 (ред. от 01.12.2015)// Консультант Плюс 

(Электронный ресурс): Справочно-правовая система.-Версия Проф, сетевая.-электр. дан. 

(39кб.).-М.: АО Консультант плюс, 1992-.-Режим доступа: Компьютер. Сеть Науч. Б-ки 

Том.гос. ун-та, свободный. (Дата обращения 20 апреля 2021 г). 

- О применении норм главы 47.1 Уголовно-процессуального кодекса Российской 

Федерации, регулирующих производство в суде кассационной инстанции: 

Постановлением Пленума Верховного Суда РФ от 25.06.2019 N 19 // Консультант Плюс 

(Электронный ресурс): Справочно-правовая система.-Версия Проф, сетевая.-электр. дан. 
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 Электронный ресурс Wiley Online Library (http://onlinelibrary.wiley.com). 
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издательства Wiley. (Договор № АИТ 14-3-210 от 28 октября 2014 года). 

 официальный сайт Президента России - http://www.president.kremlin.ru/; 
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 официальный сайт Верховного Суда РФ -http://www.vsrf.ru/; 

 официальный сайт Генеральной прокуратуры РФ http://genproc.gov.ru; 
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 – Общероссийская Сеть КонсультантПлюс Справочная правовая система. 
http://www.consultant.ru 
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– публично доступные облачные технологии (Google Docs, Яндекс диск и т.п.). 
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http://vital.lib.tsu.ru/vital/access/manager/Index 
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– Образовательная платформа Юрайт – https://urait.ru/ 
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– ЭБС IPRbooks – http://www.iprbookshop.ru/ 
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Аудитории для проведения занятий семинарского типа, индивидуальных и 

групповых консультаций, текущего контроля и промежуточной аттестации. 

Помещения для самостоятельной работы, оснащенные компьютерной техникой и 

доступом к сети Интернет, в электронную информационно-образовательную среду и к 

информационным справочным системам. 

Аудитории для проведения занятий лекционного и семинарского типа 

индивидуальных и групповых консультаций, текущего контроля и промежуточной 

аттестации в смешенном формате («Актру»). 
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